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Verslag vergadering raadsronde gele kamer d.d. 1 september 2015
Verslag: mevrouw Sinsel

Overlegrecht Porta Mosana LVO

Aanwezig:
Fractiewoordvoerders: de dames Eurlings, Nuyts en Wesdorp en de heren Bastiaens, Beckers, Ad
Frijns, Paul Frijns, Krabbendam, Limpens, Niels Peeters en Pieters

Genodigden: De heren Hensels en Werentz (Stichting LVO)
Voorzitter: mevrouw Van Ham

College: wethouder Damsma

Griffie: mevrouw Leenders (secretaris)

De voorzitter opent de vergadering om 19.05 uur en deelt mee dat conform de Wet op het voortgezet
onderwijs artikel 13 van de statuten van de stichting LVO bepaalt dat het schoolbestuur de jaarstukken
niet vaststelt dan nadat de gemeenteraad in de gelegenheid is gesteld daarover overleg met het bestuur
te voeren. Momenteel ligt de begroting 2015 voor, waarover het overleg plaatsvindt. Na dit overleg kan
de stichting LVO overgaan tot vaststelling van de begroting 2015. Er is dus alleen sprake van
overlegrecht.

De voorzitter vraagt of het voor de aanwezigen akkoord is dat mevrouw Wesdorp namens de SP alvast
deelneemt aan de vergadering hoewel zij pas zo dadelijk zal worden beédigd. Een ieder gaat hiermee
akkoord.

De heer Werentz is directeur bedrijfsvoering van de stichting LVO Maastricht en de heer Hensels is
programmamanager van het OOM-project bij de stichting LVO en hij vervangt de heer Patrick Limpens
die vanavond afwezig is vanwege privéredenen.

De voorzitter biedt vervolgens de gelegenheid aan de aanwezigen voor het stellen van vragen aan de
vertegenwoordigers van de stichting LVO.

De VVD (Limpens) maakt geen gebruik van het overlegrecht.

De SP (Wesdorp) dankt dat zij alvast aan deze raadsronde mag deelnemen. De SP stelt vast dat in de
begroting wordt uitgegaan van onveranderde omstandigheden. Waarom zijn de domeinplannen niet in
de begroting meegenomen? Tevens worden forse investeringen aangekondigd. Hoe moeten de
investeringen worden gezien in het kader van de domeinplannen en de investeringen in groot
onderhoud die de stichting LVO van de gemeente verwacht?

De heer Werentz antwoordt dat ten tijde van het opmaken van de begroting 2015 (augustus-september
2014) nog diverse onzekerheden bestonden. Daarom is destijds ervoor gekozen om van ongewijzigde
omstandigheden, dus een ‘going concern’ ten aanzien van het onderhoud en de investeringen uit te
gaan. Voor 2016 geldt echter een ander verhaal. Deze begroting zal meer gericht zijn op het OOM-
project.

Het CDA (Beckers) stelt vast dat nu een aanzienlijke investering wordt gepleegd. Moeten deze
investeringen niet naderhand worden bijgesteld en leidt dit wellicht tot kapitaalvernietiging?

De heer Werentz antwoordt dat de investeringen minutieus worden bekeken, juist om
kapitaalvernietiging te voorkomen.

GroenLinks (Krabbendam) heeft geen aanvullende vragen.

D66 (Eurlings) merkt op dat de brief over het overlegrecht erg onduidelijk was. D66 vraagt om in het
vervolg meer leesbare termen te gebruiken. Verder vraagt D66 om in de toekomst de begrotingen
eerder te mogen zien.

Vervolgens merkt D66 op dat bij het Porta Mosana vmbo soms problemen met de gymlokalen zijn.
Soms worden gymlessen gegeven in lokalen die daarvoor niet geschikt zijn. Zijn de investeringen die nu
in de begroting staan opgenomen voldoende om dit in de toekomst uit te sluiten?
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De heer Werentz antwoordt dat in augustus-september de begroting in concept wordt opgesteld ten
behoeve van het bestuursbureau. Voor de herfstvakantie moet deze worden ingeleverd. Vervolgens
controleert het bestuursbureau deze conceptbegroting. Daarna wordt dit concept door de raad van
toezicht goedgekeurd omstreeks half december.

De heer Limpens heeft aangegeven dat omstreeks half november al een conceptbegroting ter
beschikking kan worden gesteld. Deze begroting is dan echter nog niet door de raad van toezicht
goedgekeurd.

Spreker weet het antwoord op de vraag over de gymzalen niet. Hij zal deze vraag nog schriftelijk
beantwoorden (toezegging).

De voorzitter deelt mee dat het presidium het tijdspad in de gaten zal houden voor een tijdige
agendering (toezegging).

De Maastrichtse Volkspartij (Frijns) heeft geen aanvullende vragen.

De PvdA (Bastiaens) vindt dit een P X Q-begroting en kan dit moeilijk beoordelen. De fractie wil echter
juist graag een inhoudelijk oordeel over de begroting vellen. Kan de volgende begroting derhalve ook
meer inhoudelijk worden vormgegeven?

De heer Werentz antwoordt dat dit inderdaad een financiéle begroting is. Deze begroting is gebaseerd
op de schooljaarplannen waarin de inhoud staat. Spreker zal de toelichting van de volgende begroting
hierop aanpassen (toezegging).

Partij Veilig Maastricht (Peeters) heeft geen vragen.

De Seniorenpartij Maastricht (Pieters) merkt op dat de gemeenteraad eerst wel of niet gebruikmaakt
van het overlegrecht. Pas daarna kan de raad van toezicht de begroting goedkeuren. Zijn de plannen op
dit moment helder? Verder sluit de fractie aan bij de vragen van de SP.

De voorzitter staat niet toe dat over de plannen wordt gesproken.

Mevrouw Nuyts komt binnen om 19.20 uur
Het CDA (Beckers) vindt dit een goede begroting en heeft verder geen vragen.

De Liberale Partij Maastricht (Nuyts) wil graag gebruikmaken van het overlegrecht. De fractie stelt
vast dat het jaar 2015 bijna is afgelopen. Waarom komt de stichting LVO nu pas met deze begroting?
Komen de volgende begrotingen weer zo laat naar de gemeenteraad? De fractie vraagt hoe wordt
voorkomen dat de plannen niet worden doorkruist. De Liberale Partij Maastricht vraagt dus uitleg over
de volgtijdelijkheid.

De heer Werentz herhaalt zijn eerder gegeven antwoord over het tijdspad. De stichting LVO heeft tot nu
toe altijd gewacht op de goedkeuring van de raad van toezicht. De conceptcijfers kunnen echter wel half
november worden aangeleverd (toezegging).

De heer Hensels antwoordt vervolgens dat de plannen in de begroting worden meegenomen. De
gemeenteraad mag gebruikmaken van het overlegrecht maar geeft geen goedkeuring aan de begroting.
Het traject van de plannen wordt met de gemeenteraad besproken. Op basis van de plannen worden de
cijffers gemaakt.

De voorzitter deelt mee dat ook al informatie hierover is verstrekt. De plannen zullen ook weer met de
gemeenteraad worden besproken zodra dit aan de orde is in overleg met het presidium.

Wethouder Damsma merkt ten aanzien van de begroting 2016 op dat ook ambtelijk extra inzet zal
worden gepleegd zodat de begroting eerder in de gemeenteraad in concept kan worden besproken.
Voor wat betreft overleg over de inhoudelijke keuzes zal ook tijdig met de raad gesproken worden. De
wethouder zegt toe hiervoor zorg te dragen evenals de voorzitter als lid van het presidium.

De voorzitter sluit onder dankzegging van de aanwezigen dit gedeelte van de vergadering om

19.25 uur.

Maastricht, 1 september 2015
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Leenders Van Ham
Secretaris Voorzitter
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Verslag vergadering raadsronde gele kamer d.d. 1 september 2015
Verslag: mevrouw Sinsel

Overlegrecht KomLeren

Aanwezig:
Fractiewoordvoerders: de dames Eurlings, Nuyts en Wesdorp en de heren Bastiaens, Beckers, Ad
Frijns, Paul Frijns, Krabbendam, Limpens, Niels Peeters en Pieters

Genodigden: De heren Linckens en Schreurders (Stichting Kom Leren)
Voorzitter: mevrouw Van Ham

College: wethouder Damsma

Griffie: mevrouw Leenders (secretaris)

De voorzitter opent de vergadering om 19.45 uur en deelt mee dat conform de Wet op het primair
onderwijs (artikel 17 Wpo) artikel 15 lid 4 van de statuten van deze stichting bepaalt dat het
schoolbestuur de jaarstukken niet vaststelt dan nadat de gemeenteraad van de gemeente waarin de
openbare school is gelegen, in de gelegenheid is gesteld om daarover overleg te voeren met het
bestuur. Momenteel ligt de begroting 2015 voor, waarover dit overleg plaatsvindt. Na overleg kan de
stichting KomLeren formeel overgaan tot de vaststelling van de begroting 2015. De jaarrekening 2014
en de begroting 2016 worden na verwachting in november 2015 aan de raad voorgelegd. Er is dus
alleen sprake van overlegrecht.

De voorzitter heet de heren Johan Linckens en Patrick Schreuders van harte welkom en geeft allereerst
het woord aan de heer Linckens voor een korte toelichting.

De heer Linckens is lid van het college van bestuur van KomLeren en is verantwoordelijk voor de
financién. De heer Schreuders zal als beleidsmedewerker eventuele detailvragen beantwoorden. De
heer Linckens deelt mee dat KomLeren een jonge organisatie is. KomLeren staat nu voor een financiéle
uitdaging. Door de leerlingenkrimp is een uitstroom van personeel noodzakelijk. Vanwege de
rechtspositie blijven de oudere personeelsleden voor de organisatie behouden terwijl de jongere
personeelsleden uitstromen. De oudere personeelsleden hebben echter grotere personeelslasten. Per
fte bedraagt dit 7002 euro aan negatief verschil, reken uit bij 230 fte. Bij de directie bestaat een negatief
verschil van 15.000 euro per fte. KomLeren heeft momenteel zeventien directeuren in dienst. 90% van
de kosten ligt dus binnen het managen van het personeelsbestand.

Hiervoor is een plan van aanpak ingediend, dat inmiddels is goedgekeurd. Dit alles gaat ook gepaard
met gedwongen ontslagen. Verder voorziet de Wet werk en zekerheid in een transitievergoeding. Dit
heeft ook een negatieve invioed op de onderwijsbegroting. Personeel mag pas per 1 augustus 2016
worden ontslagen. Op 1 juli 2016 wordt de Wet werk en zekerheid voor het onderwijs van kracht.
Daarmee moet aan de ontslagen personeelsleden ook nog een transitievergoeding worden
meegegeven. Het tekort loopt daarmee op. KomLeren heeft nu een meerjarig perspectief kunnen
creéren waardoor de organisatie over drie jaar weer in balans komt.

Verder deelt spreker mee dat deze begroting nu achteraf is verstrekt door het ineenschuiven van twee
verschillende organisaties met ook andere grootboekstructuren. Momenteel ligt de conceptbegroting
2016 voor bij de raad van toezicht. Medio november kan deze begroting aan de gemeenteraad worden
verstrekt waarna de raad gebruik kan maken van het overlegrecht.

De voorzitter dankt en deelt mee dat de VVD geen gebruik wil maken van het overlegrecht.

De SP (Wesdorp) dankt en vraagt wat met de kostenpost van de boventallige directeur ad 95.000 euro
wordt bedoeld. In hoeverre was de kostenpost van de oudere leraren te voorzien?

De heer Linckens deelt mee dat KomLeren scholen heeft samengevoegd. Daardoor is deze directeur
boventallig. Deze directeur mag echter pas per 1 augustus 2016 worden ontslagen. Alles was in
principe ook te voorzien als de systematiek van loonkosten was gehanteerd. Bij de invoering van de
lumpsumbekostiging wordt echter uitgegaan van het allocatiemodel (fte). Daarbij wordt gekeken naar de
gemiddelde personele last. Die is aan de organisatie gerelateerd en niet aan de rijksbijdrage. Het tekort
is zo ontstaan. Alle schoolbesturen kampen echter met hetzelfde probleem.
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GroenLinks (Krabbendam) heeft geen aanvullende vragen en is blij dat de heer Linckens de zaken zo
duidelijk heeft toegelicht. Ook is het een belangrijke geruststelling dat over drie jaar alles weer op orde
is.

D66 (Eurlings) deelt de opvatting van GroenLinks en dankt voor het aanbod ten aanzien van de
begroting.

De Maastrichtse Volkspartij (Frijns) dankt ook voor de duidelijke uitleg en heeft geen aanvullende
vragen.

De PvdA (Bastiaens) dankt ook de heer Linckens. De vraag is waarover het overlegrecht gaat. Gaat dit
over de solvabiliteit van de school? Een accountant kan dit echter beter bekijken. KomLeren is nu bezig
met allerlei ontwikkelingen, zoals de school voor asielzoekerkinderen en passend onderwijs. De PvdA
vraagt of het mogelijk is om de volgende keer bij de begroting meer inhoudelijk te kijken naar de grote
ontwikkelingen. Kan de begroting dan ook meer inhoudelijk worden opgesteld?

De heer Linckens deelt mee dat KomLeren openbaar onderwijs heeft en bijzonder onderwijs.
Ontvlechten is echter ondoenlijk. Het overlegrecht beperkt zich echter tot het openbaar onderwijs en het
formele document van de stichting. De heer Linckens is echter zeker bereid om ook over andere zaken
te spreken, zoals het AZC, buiten dit overleg om. Spreker belooft de vraag van de PvdA mee te nemen
en te bekijken hoe hieraan tegemoetgekomen kan worden.

De voorzitter zal dit ‘andere’ overleg inplannen als KomLeren aangeeft wanneer dit mogelijk is
(afspraak).

De heer Linckens is graag hiertoe bereid.

Partij Veilig Maastricht (Peeters) merkt op dat in het jaarverslag 2014 een zorgwekkend hoog
Ziekteverzuimpercentage staat (7%-9%). Hoe wordt dit aangepakt? Dit drukt immers ook enorm op de
begroting. Verder valt op dat het onderhoudsbudget wordt gehalveerd. De fractie vraagt meer uitleg.

De heer Linckens merkt op dat ook naar de frequentie van de ziekmeldingen moet worden bekeken. Dit
is heel laag. Het kortdurend ziekteverzuim is dus heel gering. Recent heeft KomLeren ook met de
Arbodienst contact opgenomen over het langdurige ziekteverzuim. Er is sprake van heel veel niet-
beinvioedbaar ziekteverzuim. Dit heeft misschien ook te maken met het ouder wordende ziektebestand.
Anderzijds is ook een deel van het ziekteverzuim arbeidsgerelateerd. Daarop worden ook
begeleidingsmaatregelen genomen.

In antwoord op de vraag over het onderhoudsbudget van gebouwen deelt spreker mee dat in het
verleden de realisatie van de meerjaren onderhoudsplannen slecht 60% van het plan bedroeg. Door
andere keuzes te maken wordt mogelijkerwijs ook een deel van het tekort bij het personeel
opgevangen. Dit mag echter geen continue factor zijn.

De heer Schreuders voegt toe dat het aantal schoollocaties ook is verminderd. Daarmee vergt dit ook
minder onderhoud. Verder wordt geprobeerd om zo efficiént mogelijk met de middelen om te gaan,
bijvoorbeeld door het afsluiten van grotere contracten en eventuele Europese aanbestedingen.

De Seniorenpartij Maastricht (Pieters) dankt voor de uitgebreide uitleg. Wat is het landelijke cijfer van
het ziektekostenverzuim? Verder vraagt de fractie uitleg over het verschil bij de overige subsidies van
het ministerie van OCW. Waarom is de ontvangen doorbetaling niet terug te zien? Vervolgens vraagt de
fractie uitleg over de verhuur ad 100.000 euro.

Daarnaast stelt de Seniorenpartij vast dat parttimers relatief veel geld kosten. Kan hierop worden
gestuurd? De Seniorenpartij stelt ook vast dat het kabinetsbeleid om ouderen langer te laten
doorwerken, het probleem van KomLeren vergroot. De fractie vraagt welke actie wordt ondernomen in
de richting van het kabinet. De fractie is ook heel blij dat de begroting in 2018 sluitend zal zijn.

De heer Linckens deelt mee dat het landelijke cijfer voor ziektekostenverzuim in de onderwijssector in
oktober 7,5% was. Spreker benadrukt nogmaals het belang van de ziektemeldingfrequentie.

De heer Schreuder antwoordt dat de begroting zich beperkt tot de inkomsten die zeker zijn. De overige
subsidies betreffen met name projectsubsidies. De begroting loopt ook maar tot 2018. Verder worden
leegstaande lokalen soms aan derden ter beschikking gesteld tegen vergoeding van de
exploitatiekosten en een stukje huur. Ook kan KomLeren niet sturen op het aantal parttimers. Alle
flexkrachten zijn inmiddels eruit. Spreker voegt toe dat het financiéle verschil bij de parttimers ook
gedeeltelijk al bij de ouderen zit.

De heer Linckens deelt mee dat een schoolbestuur tot voor kort nog kon sturen op een natuurlijk
verloop. Dat is nu volledig gestagneerd. Daarbij ziet men ook dat sommige mensen op enig moment
afhaken omdat hun toekomstperspectief veranderd is. Dit heeft ook invioed op het ziekteverzuim.
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Daarnaast hebben parttimers ook recht op volledige scholing. Dit veroorzaakt ook extra kosten. Het
kabinet heeft echter geen probleem. Landelijk gezien is immers sprake van een sluitend budget.

Het CDA (Beckers) stelt vast dat gestreefd wordt naar een sluitende begroting over drie jaar. Er is
echter sprake van krimp in deze regio. Kan dit met de voorziene gedwongen ontslagen voldoende
worden opgevangen? Wat is de invloed daarvan op het openbaar onderwijs in Maastricht? Verder wil
het CDA meegeven dat deze situatie directe gevolgen heeft voor de ontwikkelingen in Maastricht. Dit is
een heel belangrijk punt voor het accommodatiebeleid van Maastricht.

De voorzitter wil deze vragen graag doorschuiven naar de volgende meeting. De voorzitter stelt voor
dat mensen vanuit deze commissie deze meeting voorbereiden.

Het CDA (Beckers) vindt dit een uitstekend idee. De gemeenteraadsleden kunnen wellicht een bijdrage
leveren, die ook aan KomLeren ten goede kan komen.

Afgesproken wordt dat de griffie dit inventariseert (afspraak).

De Liberale Partij Maastricht (Nuyts) dankt en is blij dat gebruik wordt gemaakt van het overlegrecht,
ook om voeling met het veld te behouden. De fractie ziet graag de volgende bijeenkomst tegemoet.

De voorzitter sluit onder dankzegging van de aanwezigen de vergadering om 20.15 uur.

Maastricht, 1 september 2015

Leenders Van Ham
Secretaris Voorzitter
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Raadsvergadering
Dinsdag 1 september 2015, 20.30 uur

Te behandelen zaken:

1. Opening, vaststellen van agenda en mededelingen
2. Toelating tijdelijk raadslid in verband met vervanging wegens zwangerschap en bevalling

3. Benoeming burgerlid fractie LPM

4, Verslagen

5. Ingekomen stukken

6. Verordening Parkeerregulering en Parkeerbelastingen 2016

7. Toekenning eremedaille in goud van de stad Maastricht aan de heer Onno Hoes

Aanwezig: mevrouw Penn-te Strake (burgemeester), mevrouw J. Goossens (griffier) en 37 leden van de raad.
Mevrouw Meese en de heer Janssen zijn verhinderd.

Verslaglegging: mevrouw Y.T.M. Sinsel.
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Opening, vaststellen van agenda en mededelingen

De voorzitter opent de vergadering om 20.30 uur en heet alle aanwezigen van harte welkom tijdens deze
eerste raadsvergadering na het zomerreces. De voorzitter vraagt aan de aanwezigen om stil te staan bij het
overlijden van mevrouw Clemence Fey-Thewissen, oud-gemeenteraadslid namens GroenLinks van 2002-
2006.

De heer Krabbendam van GroenLinks spreekt vervolgens een in memoriam uit voor mevrouw Clemence
Fey-Thewissen. GroenLinks herinnert zich een fijne collega die zich voor sociale rechtvaardigheid,
solidariteit en de positie van vrouwen in Maastricht heeft ingezet. Ter nagedachtenis verzoekt spreker de
aanwezigen om een kort moment van stilte in acht te nemen.

Korte stilte ter nagedachtenis van mevrouw Clemence Fey-Thewissen

De voorzitter deelt vervolgens mee dat een bericht van verhindering van mevrouw Meese van de Partij
Veilig Maastricht en de heer Janssen van het CDA is ontvangen. Mevrouw Meese wordt vervangen door de
heer Peeters.

Verder ligt de vraag voor of de gemeenteraad akkoord gaat met het toevoegen van de actuele motie
Behoud rechtbank in Maastricht aan de agenda als agendapunt 8. Aldus wordt besloten.

De agenda wordt vastgesteld.

Toelating tijdelijk raadslid in verband met vervanging wegens zwangerschap en bevalling

De voorzitter deelt mee dat de SP mevrouw |I.C. Wesdorp voordraagt als tijdelijk raadslid ter vervanging
van mevrouw Van Haasen van de SP. Mevrouw Van Haasen is met zwangerschapsverlof. De voorzitter
stelt de heer Sabel, de heer Bastiaens en de heer Severijns als onderzoekscommissie voor het onderzoek
van de geloofsbrieven voor. Aldus wordt besloten.

De voorzitter schorst de vergadering 20.37 uur tot 20.42 uur.

De heer Sabel deelt mee dat de geloofsbrieven en bescheiden van mevrouw Wesdorp in orde zijn
bevonden door de commissie. De commissie adviseert dan ook tot haar toelating als raadslid van de
gemeenteraad van Maastricht.

De voorzitter vraagt of de gemeenteraad hiermee akkoord gaat. Aldus wordt besloten.

Vervolgens legt mevrouw Wesdorp de belofte af en is mevrouw Wesdorp beédigd.

Applaus vanuit de zaal.

Benoeming burgerlid fractie LPM

De voorzitter deelt mee dat de Liberale Partij Maastricht de heer J. van Kooten als burgerlid voorstelt. De
voorzitter stelt mevrouw Van de Wouw, de heer Krabbendam en de heer Es Sadki als stemcommissie voor.
Aldus wordt besloten.

De voorzitter schorst de vergadering 20.45 uur tot 20.50 uur.

Mevrouw Van de Wouw deelt mee dat 37 stemmen zijn uitgebracht, waarvan 3 stemmen blanco, 13
stemmen tegen en 21 stemmen voor. De stemcommissie adviseert dan ook tot zijn toelating als burgerlid
van de gemeenteraad van Maastricht.

De voorzitter zal de heer Van Kooten nu beédigen.

Vervolgens legt de heer Van Kooten de belofte af en is hij beédigd.

Applaus vanuit de zaal.
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Verslagen
Verslagen 23 juni, 7 en 8 juli 2015 — Raadsvoorstel 98-2015

De voorzitter stelt vast dat er geen opmerkingen zijn en deelt mee dat de verslagen van 23 juni, 7 en 8 juli
2015 aldus worden vastgesteld. Aldus besloten.

Ingekomen stukken

De voorzitter stelt vast dat er geen opmerkingen zijn en dat kennisgenomen wordt van de lijst met
ingekomen stukken (6 juli tot en met 28 augustus 2015).

Verordening Parkeerregulering en Parkeerbelastingen 2016

De voorzitter deelt mee dat de verordening technisch van aard is en daarom meteen voor besluitvorming
door de raad is geagendeerd. Gisteren heeft wethouder Aarts over de ingangsdatum van de nieuwe
regeling nog een memo verstuurd. De voorzitter stelt vast dat de verordening aldus kan worden vastgesteld.
Aldus besloten.

Toekenning eremedaille in goud van de stad Maastricht aan de heer Onno Hoes

De voorzitter deelt mee dat de eremedaille in goud op 27 juni 2015 aan voormalig burgemeester Hoes is
uitgereikt ter gelegenheid van zijn afscheid. Hierover is echter nog geen formeel raadsbesluit genomen.

Stadsbelangen Maastricht (Steijns) stemt tegen het voorstel op basis van artikel 3 Verordening stedelijke
onderscheidingen.

De Liberale Partij Maastricht (Nuyts) heeft destijds ook niet positief geadviseerd.
De voorzitter stelt vast dat het besluit bij dezen wordt genomen. Aldus besloten.
Motie behoud van een volwaardige rechtbank in Maastricht

De heer Krabbendam (GroenLinks) deelt mee dat hij de vergadering verlaat omdat hij werknemer is van de
rechtbank Limburg.

De PvdA (Bastiaens) stelt vast dat het behoud van een volwaardige rechtbank in Maastricht weinig betoog
behoeft. De PvdA vindt nog twee punten belangrijk. Allereerst moeten de fracties echt geloven dat het
behoud van de rechtbank in Maastricht zin heeft. Men moet de landelijke fracties daarop aanspreken en
stevig lobbyen. Daarnaast wil dit niet zeggen dat de fracties tegen het behoud van de rechtbank in
Roermond zijn. Vervolgens leest spreker het dictum van de motie voor.

Motie behoud van een volwaardige rechtbank in Maastricht
De Seniorenpartij Maastricht (Sabel) vraagt wanneer de gemeente Maastricht hierover is geinformeerd.

Partij Veilig Maastricht (Peeters) merkt op dat de fractie zich in het verleden al vaker sterk gemaakt heeft
voor het behoud van het bestuurscentrum in Maastricht. De fractie steunt de motie dan ook van harte. De
fractie wijst op het afglijdendeschaaleffect. Den Bosch komt hiermee erg dichtbij.

Het CDA (Heijnen) dankt de PvdA voor het opstellen van de motie. In Twente is ook een heel breed
gedragen motie opgesteld. Het CDA stelt voor om ook te bezien hoe men de fracties in de buurgemeenten
en bij de provincie Limburg kan aanspreken. Het CDA kijkt uit naar een positief resultaat. Het is belangrijk
dat de rechtbank voor de regio wordt behouden.

D66 (Jongen) begrijpt dat het een voorgenomen besluit is. Niets staat dus nog vast. Alle argumenten
worden dan ook nog gewogen. D66 verwacht van de burgemeester dat zij namens de raad een stevig
gesprek heeft met haar voormalige collega’s over het behoud van de rechtbank in Maastricht.

De Liberale Partij Maastricht (Nuyts) herinnert zich dat een paar jaar geleden hetzelfde is gebeurd. Dat is
toen gelukkig goed afgelopen. De fractie verwijst ook naar de afglijdende schaal omdat zich zo steeds
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minder overheidbedrijven in Maastricht bevinden. De fractie heeft alle vertrouwen in de inzet van de
burgemeester.

De Maastrichtse Volkspartij (Hoen) vraagt wat de eis van de voorzitter is als de rechtbank verdwijnt.

De SP (Gunther) dankt de PvdA en wijst op het behoud van werkgelegenheid. De SP vraagt aan de
collega's om in de media goed in de gaten te houden wat er allemaal staat te gebeuren en wanneer het
voorgenomen besluit onomkeerbaar wordt. Dan komt de gemeente Maastricht namelijk echt buiten spel te
staan.

GroenLinks (Passenier) dankt de PvdA en staat ook achter de motie. Maastricht is als hoofdstad van
Limburg de juiste locatie voor de rechtbank Limburg. Er zijn heel veel argumenten in de voorgelegde
businesscase waaraan nog veel mitsen en maren zitten. GroenLinks vraagt aan de burgemeester om de
gemeenteraad actief te benaderen zodat de fracties hun netwerk goed kunnen inzetten.

De VVD (Severijns) steunt de motie en stelt een coodrdinatie van de acties voor.

Het CDA (Heijnen) stelt voor om de landelijke en provinciale lijnen zelf te benutten, maar de codrdinatie met
betrekking tot het betrekken van de gemeenteraden in de buurt via de griffiers te laten lopen. Er zijn immers
ook lokale politieke partijen die belang hebben bij het behoud van de rechtbank.

De burgemeester deelt mee dat men in de pers heeft kunnen lezen dat de burgemeester van Maastricht
verbijsterd was over het bericht. De burgemeester heeft op 13 augustus 2015 de president van de
rechtbank ontvangen. De president meldde toen aan het einde van het gesprek dat een drietal
businesscases in de maak zijn over hoe de rechtspraak in Limburg op stenen kan bezuinigingen. Drie
scenario’s zouden worden onderzocht:

1. de rechtbank wordt geconcentreerd in Maastricht;

2. de rechtbank wordt geconcentreerd in Roermond;

3. behoud van de bestaande situatie.

De burgemeester heeft toen direct contact opgenomen met de gouverneur en verschillende bestuurders uit
haar netwerk, waaronder de heer Martin Paul van de UM. Vervolgens heeft de burgemeester een brief
opgesteld aan de heer Bakker, de voorzitter van de Raad voor de rechtspraak. Op 31 augustus 2015 zou
een voorlopig besluit aan de medewerkers van de rechtbank bekend worden gemaakt. Verder heeft de
burgemeester een brief ontvangen waarin staat dat op basis van — let wel — twee businesscases het besluit
is genomen om de rechtbank in Roermond te concentreren. Gisteren heeft ook de lokale consultatie
plaatsgevonden. De burgemeester heeft ook samen met onder andere wethouder Aarts nog een kort
gesprek met de president van de rechtbank gehad.

De burgemeester vindt dat het proces zeer onzorgvuldig is verlopen. De burgemeester is hierover zeer
verbijsterd, ook omdat de burgemeester gisteren heeft vernomen dat eind vorig jaar hierover al met de
gemeente Roermond is gesproken. Men heeft niet met de gemeente Maastricht gesproken omdat de
burgemeester toch zou vertrekken. De burgemeester vindt dit een zeer onprofessioneel en onrechtvaardig
proces. De burgemeester van Roermond heeft hieraan echter zeker geen aandeel.

De bedoeling is dat aanstaande maandag in het landelijke overleg van presidenten dit voorlopige besluit
definitief wordt gemaakt. Na veel aandringen heeft de burgemeester ook vernomen dat aanstaande
donderdag de businesscases gepresenteerd worden aan de gouverneur, de burgemeester van Roermond
en zichzelf. De burgemeester vindt dat er tal van argumenten zijn om dit voorgenomen besluit niet te
effectueren, zoals de argumenten van de motie. Dit betreft Maastricht als hoofdstad van Limburg, de
strafrechtketen, de verbinding met de universiteit en de toegankelijkheid voor burgers. Morgen komt er een
brief van de burgemeester met het verzoek om het voorgenomen besluit te herzien. De burgemeester zal
de gemeenteraad van alle ontwikkelingen op de hoogte houden en zij doet een appel aan alle fracties om
zich hiervoor via alle mogelijke kanalen in te zetten.

D66 (Jongen) dankt de burgemeester voor het bevlogen betoog. Kan de brief ook morgen aan de
gemeenteraad beschikbaar worden gesteld? D66 kan deze dan verder leiden naar de D66-fractie in de
Tweede Kamer.

De burgemeester zal hiervoor zorgen (toezegging).

GroenLinks (Passenier) vraagt meer uitleg over het voorgenomen besluit.

De burgemeester antwoordt dat het een bezuinigingsmaatregel is die een orgaan kan treffen. Als dit echter
politiek wordt gemaakt, moet de minister hierover nadenken.
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De voorzitter stelt vast dat de motie raadsbreed wordt ondersteund. De motie wordt unaniem
aangenomen. Aldus besloten.

De voorzitter sluit onder dankzegging de vergadering om 21.22 uur.
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