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Samenvatting

De Rekenkamer Maastricht heeft onderzocht hoe opvolging is gegeven aan de besluiten die door de
gemeenteraad op 9 oktober 2018 zijn genomen naar aanleiding van het “onderzoek naar de
besluitvorming en de exploitatie van het Geusseltbad” van februari 2018.

De rekenkamer formuleert naar aanleiding van het opvolgonderzoek een aantal conclusies op basis
waarvan wordt aanbevolen om de aanbevelingen uit 2018 alsnog op te volgen. Het college heeft
daarop schriftelijk, d.d. 19 juni 2024, bestuurlijk gereageerd.

In dit raadsvoorstel wordt voorgesteld het college te verzoeken daaraan opvolging te geven.

Beslispunten
1) de aanbevelingen van de Rekenkamer Maastricht, zoals geformuleerd in het
rekenkamerrapport “opvolgonderzoek Geusseltbad”, september 2024 te onderschrijven;

2) het college te verzoeken uitvoering te geven aan de geformuleerde aanbevelingen;
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3) het college te verzoeken de raad te informeren over de wijze waarop invulling wordt gegeven

aan deze aanbevelingen.

1. Aanleiding en aanbevelingen.

De Rekenkamer Maastricht heeft in februari 2018 het rapport “Wat kost een nieuw zwembad?

Onderzoek naar de besluitvorming en exploitatie van het Geusseltbad” uitgebracht. Het onderzoek

richtte zich op enerzijds op de manier waarop in de besluitvorming tot aanleg van het Geusseltbad

rekening was gehouden met risico’s en onzekerheden en anderzijds de exploitatie van het zwembad.

De Rekenkamer onderzocht destijds de exploitatie van 2013 tot en met 2016 alsmede het

meerjarenperspectief van 2017 tot en met 2020. In het onderzoeksrapport trok de rekenkamer een

aantal conclusies en deed de volgende aanbevelingen:

1. Bij majeure projecten risico’s vooraf systematisch in beeld te brengen, deze te kwantificeren en
in een risicoregister systematisch bij te houden. Per risico beheersingsmaatregelen te treffen en
de effecten van deze maatregelen te meten. Dit kan in de loop van de tijd leiden tot
aanpassingen van de omvang van de risico’s (en de risicoreserve).

2. Op korte termijn werk te maken van realistische en transparante ramingen voor de totale lasten
van het zwembad, en deze met de raad te delen, opdat voor bestuur en raad duidelijk is dat alle

kosten hierin zijn verwerkt, onafhankelijk van de begrotingspost waarop deze geboekt staan.
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3. Bij grote projecten ook belangstelling te blijven houden voor de kostenkant. Als de kostprijzen
niet tot uitdrukking komen in (hogere) tarieven, komen de kosten immers ten laste van alle
burgers van Maastricht, en niet alleen van de zwembadbezoekers.

4. De boekhouding van Maastricht Sport zodanig in te richten dat de totale exploitatielasten van het
Geusseltbad daar direct uit af te leiden zijn. Tevens dienen de exploitatielasten verantwoord te

worden op basis van algemeen bedrijfseconomisch aanvaarde uitgangspunten.

De raad besloot op 9 oktober 2018:

1. De aanbevelingen van de Rekenkamer Maastricht over te nemen,;

2. Het college op te dragen de raad te informeren over de wijze van implementatie van de
aanbevelingen;

3. Per majeur project moet een begroting en afrekening aan de raad worden voorgelegd, aan
het begin, bij tussenevaluaties en aan het einde van het project. (per amendement
toegevoegd).

De rekenkamer onderzoekt in dit opvolgonderzoek hoe er opvolging is gegeven aan bovenstaand

raadsbesluit.
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Hiervoor heeft de Rekenkamer een tweetal informatie uitvragen gedaan van noodzakelijke

documenten die nodig zijn om dit vervolgonderzoek uit te voeren. Deze documenten zijn door de
gemeente Maastricht opgeleverd. Daarnaast hebben er diverse gesprekken plaatsgevonden met de

organisatie.

De centrale vraagstelling van het onderzoek luidt:

“Hoe is opvolging gegeven aan de besluiten die door de raad op 9 oktober 2018 zijn genomen?

De (nieuwe) aanbevelingen zijn:

De aanbevelingen uit 2018 alsnog op te volgen, samengevat zijn dit:

e Bij majeure projecten consequent risico’s vooraf systematisch in beeld brengen, deze voldoende
onderbouwd te kwantificeren en in een risicoregister vast te leggen en tevens de
beheersingsmaatregelen voldoende toe te lichten.

¢ Bij majeure projecten een projectbegroting opstellen die als beheersingsmiddel kan dienen bij de
beheersing van de kosten en de opbrengsten van het project en de gemeenteraad hier periodiek
over informeren.

¢ Ramingen van de totale gemeentelijke lasten van het Geusseltbad transparant en voldoende
onderbouwd in afzonderlijke begrotingen van het Geusseltbad vast te leggen en deze tezamen
met de werkelijke resultaten met de raad te delen.

o Tariefaanpassingen jaarlijks voldoende te documenteren in hoeverre deze het gevolg zijn van

indexeringen of als gevolg van mutaties in het exploitatieresultaat.

2. Gewenste situatie.

De gemeenteraad het rekenkamerrapport "opvolgonderzoek Geusseltbad” van september 2024
onderschrijft en instemt met het voorstel om het college te verzoeken uitvoering te geven aan de
geformuleerde aanbevelingen alsmede de raad te informeren over de wijze waarop invulling wordt

gegeven aan deze aanbevelingen.
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3. Vervolg.

Nadat de aanbevelingen van de Rekenkamer Maastricht in het geheel of gedeeltelijk door de
gemeenteraad worden overgenomen, vindt de uitwerking van de aanbevelingen en de communicatie

daarover door het college plaats.
Het wijzigen van aanbevelingen kan middels een amendement bij het raadsvoorstel.

De commissie B en V voert daarna regie over het verdere behandelproces van het onderzoekrapport
van de Rekenkamer, waaronder de monitoring van de aanbevelingen (Reglement van Orde, artikel 6
lid d).

Namens de agendacommissie,

De voorzitter,

e

O
J.E.M. Gorren
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Gemeente Maastricht

Bijlage 1.

DE RAAD DER GEMEENTE MAASTRICHT,

gelezen het rekenkamerrapport “Opvolgonderzoek Geusseltbad” , Afdeling Raadsgriffie,

no. 2024.04091,;

BESLUIT:

1) de aanbevelingen van de Rekenkamer Maastricht, zoals geformuleerd in het
rekenkamerrapport “Opvolgonderzoek Geusseltbad”, september 2024 te onderschrijven;

2) het college te verzoeken uitvoering te geven aan de geformuleerde aanbevelingen;

3) het college te verzoeken de raad te informeren over de wijze waarop invulling wordt gegeven

aan deze aanbevelingen.

Aldus besloten door de raad der gemeente Maastricht in zijn openbare vergadering van 28 januari

2025.

de griffier, de voorzitter,
Digita ekend door - W. Hillenaar
op 31- 25
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Aangaande het amendement van de SP "Aanscherpen opdracht n.a.v. opvolgonderzoek
Geusseltbhad" worden 35 stemmen uitgebracht.

Voor het amendement stemmen 14 leden:

dhr. Schouten (GroenLinks), dhr. Van der Gugten (GroenLinks), mw. Lucas (GroenLinks), dhr. Vos
(GroenLinks)

dhr. Van Gelooven (SP), mw. Blom (SP)

dhr. Vaessen (PvdD), mw. Strik (PvdD)

mw. Nuyts (Liberale Partij Maastricht)

dhr. Garnier (Maastricht van Nu), dhr. Smeets (Maastricht van Nu)

dhr. Ortjens (Volt), dhr. Den Heijer (Volt)

dhr. Nab (FvD)

Tegen het amendement stemmen 21 leden:

dhr. Steijns (SPM), dhr. Willems (SPM), mw. Makatita-Hendrix (SPM), dhr. Meertens (SPM), dhr.
Boelen (SPM),

dhr. Gardien (D66), mw. El Fassih (D66), dhr. Jongen (D66), dhr. Mertens (D66)

mw. Heine (CDA), dhr. Beckers (CDA), dhr. Brull (CDA)

dhr. Redmeijer (PvdA), mw. Slangen (PvdA), mw. Van Ham (PvdA)

dhr. Betsch (Partij Veilig Maastricht), dhr. Voorst (Partij Veilig Maastricht)

dhr. Verkoijen (VVD), dhr. Noteborn (VVD)

dhr. Van Est (50PLUS)

dhr. Gorren (SAB)

Het amendement is met 14 stemmen voor en 21 stemmen tegen verworpen. Aldus besloten.

Aangaande het raadsvoorstel 92-2024 worden 35 stemmen uitgebracht.

Voor het raadsvoorstel stemmen 35 leden:

dhr. Steijns (SPM), dhr. Willems (SPM), mw. Makatita-Hendrix (SPM), dhr. Meertens (SPM), dhr.
Boelen (SPM),

dhr. Schouten (GroenLinks), dhr. Van der Gugten (GroenLinks), mw. Lucas (GroenLinks), dhr. Vos
(GroenLinks)

dhr. Gardien (D66), mw. El Fassih (D66), dhr. Jongen (D66), dhr. Mertens (D66)

mw. Heine (CDA), dhr. Beckers (CDA), dhr. Brill (CDA)

dhr. Redmeijer (PvdA), mw. Slangen (PvdA), mw. Van Ham (PvdA)

dhr. Betsch (Partij Veilig Maastricht), dhr. Voorst (Partij Veilig Maastricht)

dhr. Verkoijen (VVD), dhr. Noteborn (VVD)

dhr. Ortjens (Volt), dhr. Den Heijer (Volt)

dhr. Van Gelooven (SP), mw. Blom (SP)

dhr. Vaessen (PvdD), mw. Strik (PvdD)

dhr. Garnier (Maastricht van Nu), dhr. Smeets (Maastricht van Nu)

dhr. Van Est (50PLUS)

mw. Nuyts (Liberale Partij Maastricht)

dhr. Gorren (SAB)

dhr. Nab (FvD)

Tegen het raadsvoorstel stemmen O leden.
Het raadsvoorstel is met 35 stemmen voor en 0 stemmen tegen unaniem aangenomen. Aldus
besloten.
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